I. SUMAR EXECUTIV - EVALUAREA STRATEGICA A
SIMULATIEI PRIN DEGHIZARE

Prezentul raport de analiza juridica vizeaza strategia de aparare a societatii BETA
S.R.L. in dosarul nr. 111/271/2026, aflat pe rolul Judecatoriei Oradea, in care subscrisa
detine calitatea de parata. Obiectul principal al litigiului este reprezentat de cererea de
rezolutiune a unui pretins contract de vanzare-cumparare autoturism, materializat prin
Factura fiscala seria XYZW nr. 2830 din 10.05.2024, formulatd de reclamanta ALPHA
S.R.L.. Analiza noastra strategica releva faptul ca operatiunea juridicd dedusa judecatii nu
reprezintd o vanzare reald, ci o simulatie prin deghizarea naturii juridice a
contractului, in sensul ca factura de avans mascheaza, in realitate, un contract de imprumut
de consumatie (mutuum). Aceasta teza este sustinuta de probe extrinseci solide, in special
corespondenta purtatd prin aplicatia WhatsApp, care atestd vointa reald a partilor (
negotium ) de a stabili un raport de creditare, iar nu unul de transfer al proprietatii unui

autovehicul.

Din perspectiva dreptului substantial, ne aflam in prezenta unei simulatii relative,
reglementata de Art. 1289 C.civ., unde actul public (vanzarea) este unul fictiv, menit sa
creeze o aparenta juridica pentru terti sau pentru evidentele contabile, in timp ce actul secret
(imprumutul) reprezinta vointa concordanta a partilor. Strategia de aparare se va concentra
pe invocarea exceptiei de necompetenta materiald a Judecatoriei Oradea, avand in
vedere ca valoarea pretentiilor ( 250.000 Lei ) depaseste pragul de 200.000 Lei prevazut
de Art. 94 pct. 1 lit. k C.proc.civ., si pe formularea unei cereri reconventionale prin
care sa solicitam instantei sa constate caracterul simulat al facturii si existenta contractului
de imprumut. Aceasta abordare urmareste paralizarea actiunii in rezolutiune, deoarece nu se
poate dispune desfiintarea unui contract de vanzare care, in realitate, nu a existat niciodata

in intentia partilor.

Evaluarea riscurilor indicd o probabilitate ridicatd de succes in ceea ce priveste
declinarea competentei catre Tribunalul Bihor, fapt ce va asigura un grad suplimentar de
jurisdictie (apel si recurs). Pe fond, dificultatea principald rezida in rasturnarea fortei
probante a facturii fiscale acceptate la plati, insi jurisprudenta recenti a Inaltei Curti de
Casatie si Justitie (ex: ) confirmd cd mesajele electronice pot constitui un inceput de
dovada scrisa care permite administrarea probei cu martori si prezumtii pentru a dovedi
simulatia intre profesionisti. Recomandam mandatarea unui expert informatic pentru
certificarea mesajelor WhatsApp in scopul asigurarii admisibilitatii depline a acestora ca

probe digitale.



II. PARTILE SI CALITATILE PROCESUALE - ANALIZA
LEGITIMARII BETA S.R.L. SI ALPHA S.R.L.

In cadrul acestui litigiu, configuratia procesuali este determinati de raportul juridic de
drept material invocat de reclamanta, dar contestat de parata prin prisma simulatiei.
Identificarea corecta a partilor si a capacitatii acestora de a sta in judecata reprezinta o etapa
preliminara obligatorie pentru validitatea oricarui act de procedura.

A. Identificarea partilor si capacitatea procesuala a societatilor

comerciale

Reclamanta este societatea ALPHA S.R.L., cu sediul in Oradea, Strada Pagubitului, nr.
5, judetul Bihor, inmatriculata la Registrul Comertului sub nr. Jo5/891/2008, avand CUI
RO27654321. Aceasta detine capacitate de folosinta si capacitate de exercitiu
deplini, fiind o persoani juridici de drept privat activd. In prezenta cauzi, reclamanta isi
justifica calitatea procesuala activa prin invocarea calitatii de cumparator in cadrul

contractului simplificat pe care il tinde a-1 rezolutiona.

Parata este societatea BETA S.R.L., cu sediul in Oradea, Calea Justitiabilului, Nr. 45,
judetul Bihor, inmatriculata sub nr. Jo5/234/2018, CUI RO41239876. Subscrisa detine
calitatea de parata in actiunea principala si va dobandi calitatea de parata-reclamanta in
ipoteza formularii cererii reconventionale. Capacitatea procesuala a BETA S.R.L. este

necontestata, fiind reprezentata legal conform datelor de la Oficiul Registrului Comertului.

B. Analiza calitatii procesuale pasive a BETA S.R.L. in raport cu

actiunea in rezolutiune

Din perspectiva reclamantei, BETA S.R.L. are calitate procesuala pasiva deoarece
este emitenta facturii nr. 2830, fiind considerata vanzatorul care nu si-a executat obligatia de
livrare. Totusi, apararea noastra va invoca faptul cd, desi exista o identitate formala intre
parata si subiectul pasiv al obligatiei de livrare din factura, in realitate, intre parti nu s-a
nascut o obligatie de a da (transferul proprietatii autoturismului), ci o obligatie de a restitui

o suma de bani primita cu titlu de imprumut.

Prin urmare, desi formal calitatea procesuala pasiva exista, pe fondul cauzei vom sustine
ca temeiul rezolutiunii (neexecutarea vanzarii) este inexistent, deoarece raportul juridic real
este unul de imprumut. Aceasta distinctie este esentiald pentru respingerea petitului privind
rezolutiunea, deoarece nu se poate rezolutiona un contract care nu a fost niciodata dorit de

parti ca atare ( animus contrahendi pentru vanzare fiind absent).

C. Reprezentarea conventionala si istoricul relatiilor



comerciale intre parti

Reclamanta este reprezentatd conventional de avocat Popescu Mihai, in baza
imputernicirii avocatiale nr. BH/456789/IM/2025. Parata BETA S.R.L. va fi
reprezentata de avocat ales, urmand a depune delegatia la primul termen de judecata.
Istoricul relatiilor dintre parti, astfel cum rezulta din mesajele WhatsApp, indica o relatie
de incredere reciproca ce a precedat emiterea facturii, fapt ce explici de ce partile au
acceptat o forma simplificata de documentare a imprumutului sub aparenta unei tranzactii
comerciale de avans autoturism. Aceasta relatie de proximitate comerciala a generat o
imposibilitate morala de preconstituire a unui contract de imprumut in forma autentica,
aspect ce va fi valorificat pentru a justifica admisibilitatea probelor testimoniale conform
Art. 309 alin. 4 pct. 1 C.proc.civ.

III. SITUATIA DE FAPT - CRONOLOGIA OPERATIUNII
SI PROBATIUNEA PRIN MESAJE WHATSAPP

Analiza cronologicd a evenimentelor este cruciala pentru a demonstra instantei ca
emiterea facturii si plata sumei de 250.000 Lei nu au fost acte izolate de comert, ci parti ale

unei operatiuni de finantare mascate.

A. Circumstantele emiterii Facturii nr. 2830/10.05.2024 si
plata sumei de 250.000 Lei

La data de 10.05.2024, societatea BETA S.R.L. a emis citre ALPHA S.R.L. factura
fiscala seria XYZW nr. 2830, avand ca obiect ,Avans autoturism” in valoare de 250.000
Lei. Reclamanta sustine cad aceasta reprezintd un contract sinalagmatic in forma
simplificata. Ulterior, la data de 13.05.2024, ALPHA S.R.L. a efectuat plata integrala a
sumei mentionate. Desi reclamanta prezinta aceastd succesiune ca fiind o achizitie
comerciala standard, lipsa oricarei specificatii tehnice a autoturismului (marca, model, serie
sasiu) In cuprinsul facturii sau al unei anexe ridicd serioase semne de intrebare asupra

caracterului CERT al obiectului vanzarii.

In realitate, emiterea facturii a fost precedati de negocieri verbale si electronice in care
reprezentantii ALPHA S.R.L. au agreat sa ofere o suma de bani cu titlu de sprijin financiar
(imprumut) catre BETA S.R.L., solicitaind insa un document justificativ pentru iesirea
banilor din contabilitatea proprie. Astfel, factura nu a fost emisa cu scopul de a transfera
proprietatea unui bun, ci cu scopul de a crea o aparenta de legalitate contabild pentru un

transfer de capital.

B. Analiza cronologica a corespondentei electronice
(WhatsApp) privind natura reala de imprumut a sumei



Elementul probator esential al paratei il reprezinta setul de mesaje WhatsApp
schimbate intre administratorii celor doua societati in perioada mai 2024 - octombrie
2025. Din aceste conversatii rezulta fara echivoc urmatoarele aspecte: (1) Discutii despre
necesitatea unei sume de bani pentru capital de lucru al BETA S.R.L.; (2) Solicitarea
reclamantei de a ,,acoperi” imprumutul printr-o factura de avans pentru a evita complicatiile
legate de dobanzi sau contracte de imprumut intre societati; (3) Confirmari repetate ale

paritei ca va restitui suma de 250.000 Lei imediat ce incaseaza creante de la alti clienti.

Aceste mesaje demonstreaza existenta unui acord simulatoriu ( animus simulandi )
contemporan cu emiterea facturii. Faptul ca reclamanta nu a solicitat nicio informatie despre
stadiul livrarii autoturismului timp de peste 17 luni confirma ca aceasta nu a asteptat
niciodata un vehicul, ci restituirea banilor. Aceasta pasivitate indelungata a reclamantei este
incompatibila cu comportamentul unui cumparator care a achitat un avans considerabil

pentru un bun mobil a carui valoare se depreciaza rapid.

C. Momentul aparitiei litigiului si analiza Notificarii nr.
451/N/2025

Litigiul a fost declansat brusc prin Notificarea nr. 451/N/2025, comunicata paratei la
data de 25.10.2025. Prin acest act, reclamanta a incercat sa ,recalifice” unilateral relatia
dintre parti, transformand imprumutul intr-o vanzare neexecutatd pentru a beneficia de
remediile rezolutiunii si de dobanzile penalizatoare mai ridicate. Notificarea poarta
amprenta unei strategii de presiune, amenintand inclusiv cu plangeri penale pentru

inselaciune conform Art. 244 Cod Penal.

Parata a ignorat notificarea nu din rea-credinta, ci pentru ca aceasta ignora realitatea
raportului juridic de imprumut. Introducerea actiunii la data de 17.11.2025 confirma
intentia reclamantei de a obtine un titlu executoriu rapid, bazandu-se pe aparenta creata de
factura fiscald. Strategia noastra va fi de a demonstra ca aceastd notificare este un act de

mala fides, menit sa ascunda adevarata natura a tranzactiei.

IV. OBIECTUL CERERII - ANALIZA PRETENTIILOR
ALPHA S.R.L. SI A POSIBILEI RECONVENTIONALE

Obiectul cererii de chemare in judecata este complex, vizand atat desfiintarea raportului

juridic, cat si restabilirea situatiei anterioare si plata unor sume accesorii.

A. Pretentiile reclamantei: rezolutiune, repunere in situatia

anterioara si dobanzi



Reclamanta solicitid: (1) Rezolutiunea contractului bazat pe factura 2830; (2)
Restituirea sumei de 250.000 Lei ca efect al repunerii in situatia anterioara ( restitutio
in integrum ); (3) Dobanda legala penalizatoare de 2.284,25 Lei calculata pentru 23
de zile, plus dobanda in continuare. Temeiul invocat este Art. 1549 C.civ., reclamanta
sustinand ca neexecutarea este esentialid. Din perspectiva noastra, acest obiect este gresit
formulat deoarece se sprijind pe un contract fictiv. Daca instanta va constata simulatia,
cererea de rezolutiune va deveni lipsita de obiect, deoarece nu poti desfiinta ceea ce nu a

existat juridic ca vanzare.

B. Cuantificarea debitului principal si analiza calculului
dobanzii penalizatoare

Reclamanta a calculat dobanda folosind o rata de 14,50% pe an (rata BNR de 6,5% + 8
puncte procentuale conform Legii nr. 72/2013 ). Acest calcul este specific tranzactiilor
comerciale. Daca operatiunea este recalificata ca imprumut civil sau intre profesionisti fara
scop comercial direct de vanzare, rata dobanzii ar putea fi diferita. Mai mult, data de inceput
a calculului ( 25.10.2025 ) este contestabila daca parata demonstreaza ca termenul de
restituire a Iimprumutului nu expirase sau era conditionat de un eveniment viitor care nu s-a

produs inca.

C. Obiectul apararii si al cererii reconventionale: constatarea

simulatiei si a contractului de imprumut

Parata va formula o cerere reconventionala avand ca obiect: (1) Constatarea
caracterului simulat al facturii nr. 2830/10.05.2024; (2) Constatarea existentei intre parti a
unui contract de imprumut de consumatie pentru suma de 250.000 Lei; (3) Stabilirea unui
termen de gratie sau a unui termen rezonabil de restituire, avand in vedere natura reala a
intelegerii. Prin aceasta, parata nu neagd datoria de a restitui banii, ci neagd natura de
»avans autoturism” si sanctiunile derivate din rezolutiune (cum ar fi daunele-interese sau

dobanzile penalizatoare comerciale excesive).

V. TEMEIUL JURIDIC - INSTITUTIA SIMULATIEI
(ART. 1289-1294 C.CIV.) SI A IMPRUMUTULUI

Fundamentarea juridica a apararii se bazeazad pe mecanismul simulatiei, care permite

prevalenta vointei reale asupra celei declarate.

A. Temeiul Juridic: Analiza art. 1289 C.civ. (Efectele

simulatiei) si art. 2144 C.civ. (imprumutul de consumatie)



Conform Art. 1289 alin. (1) C.civ., ,Contractul secret produce efecte numai intre
pirti”. Aceasta este piatra de temelie a aparirii noastre. in speti, contractul secret este
imprumutul. Desi factura (actul public) indica o vanzare, intre ALPHA S.R.L. si BETA
S.R.L. singurul act care produce efecte este cel care reflecta intentia lor reala.

Simulatia prin deghizare (relative simulation) intervine atunci cand partile ascund
natura reala a contractului. In acest caz, ambele parti au consimtit la o deghizare totala a
cauzei ( causa debendi ). In loc de causa emptionis (cauza cumpararii), avem o causa

credendi (cauza creditarii).

Imprumutul de consumatie este definit de Art. 2144 C.civ. ca fiind contractul prin
care imprumutétorul remite imprumutatului o suma de bani, iar acesta din urma se obliga sa
restituie aceeasi suma. Remiterea sumei de 250.000 Lei la data de 13.05.2024 reprezinta

executarea obligatiei de predare a sumei imprumutate, iar nu plata unui avans.

B. Analiza Clauzelor Contractuale: Factura fiscala ca inscris
probator al contractului simplificat

Reclamanta invoca factura ca fiind insusi contractul. Totusi, in dreptul roman, factura
este un document justificativ contabil care poate face dovada unui contract, dar nu se
confunda cu acesta daca se dovedeste ca a fost emisa pro forma sau in scop de simulatie.
Lipsa elementelor esentiale ale unei vanzari (identificarea bunului individual determinat) in
factura slabeste prezumtia de validitate a vanzarii. Conform Art. 1270 C.civ., contractul are

putere de lege, dar aceasta forta se aplica contractului real, nu celui aparent.

C. Argumentatie Juridica: Deghizarea naturii juridice a

contractului prin simularea cauzei (causa debendi)

Vom argumenta cd factura nr. 2830 este un instrumentum creat exclusiv pentru a
justifica transferul bancar. Lipsa oricarui demers de livrare din partea paratei si lipsa oricarei
somatii de livrare din partea reclamantei timp de 19 luni constituie o prezumtie judiciara
puternica in sensul ca niciuna dintre parti nu a considerat vreodata ca se afla intr-un raport

de vanzare-cumparare. Cauza reala a fost finantarea paratei, iar nu achizitia unui vehicul.

VI. ANALIZA JURISPRUDENTIALA APROFUNDATA
PRIVIND DOVIREA SIMULATIEI INTRE PARTI

Jurisprudenta instantelor superioare ofera repere clare pentru situatia in care

profesionistii simuleaza acte juridice.



A. Jurisprudenti ICCJ privind admisibilitatea probei

simulatiei in absenta contrainscrisului

In Decizia ICCJ Sectia I civili nr. 639/2023, instanta suprema a analizat o situatie
similara unde un contract de imprumut a fost considerat simulat in raport cu o conventie
anterioara. Instanta a retinut ca ,de esenta simulatiei este acordul simulatoriu, respectiv
intentia partilor de a disimula adevarata relatie dintre ele”. Mai mult, s-a stabilit ca proba
simulatiei intre parti se poate face cu orice mijloc de proba daca exista un inceput de dovada

scrisa.

De asemenea, in Decizia ICCJ Sectia a II-a civila nr. 648/2022, s-a statuat ci
scorespondenta electronica... constituie un inceput de dovada scrisa, in care autorul... a
confirmat scopul si destinatia sumelor primite aparent cu titlu de imprumut, ficand
credibila preexistenta unui acord simulatoriu”. Aceastd decizie este direct aplicabila spetei

noastre, validaind mesajele WhatsApp ca baza pentru admiterea probelor testimoniale.

B. Practica Curtilor de Apel referitoare la forta probanta a
mesajelor electronice (WhatsApp)

Se recomanda verificarea practicii judiciare pe portal.just.ro pentru a identifica decizii
ale Curtii de Apel Oradea care au asimilat capturile de ecran (screenshots) cu inscrisurile
sub semnatura privata in litigiile intre profesionisti, in conditiile in care identitatea

expeditorului este certa.

C. Aplicabilitatea precedentelor in materia imprumuturilor

mascate sub forma de avansuri comerciale

Instantele au retinut constant ca, in relatiile dintre societati comerciale, utilizarea
facturilor de avans pentru a masca imprumuturi este o practica ce poate fi demascata prin
actiunea 1n simulatie, mai ales cand lipseste contraprestatia specifica (livrarea bunului) pe o

perioada lunga de timp, fara ca ,cumparatorul” sa protesteze.

VII. ANALIZA PROBATORIE - VALOAREA JURIDICA A
MESAJELOR WHATSAPP CA INCEPUT DE DOVADA
SCRISA

Succesul paratei depinde de capacitatea de a transforma mesajele digitale in probe

judiciare incontestabile.



A. Probe existente: Factura nr. 2830 si capturile de ecran
WhatsApp (Art. 310 C.proc.civ.)

Mesajele WhatsApp vor fi prezentate ca inceput de dovada scrisa conform Art.
310 C.proc.civ., deoarece provin de la reprezentantul reclamantei si fac credibil faptul ca
factura a fost doar un paravan pentru imprumut. Acestea vor fi coroborate cu faptul negativ
al ne-livrarii si ne-solicitarii bunului timp de 19 luni.

B. Probe de administrat: Expertiza informatica a dispozitivelor
si interogatoriul ALPHA S.R.L.

Vom solicita: (1) Expertiza informatica pentru a extrage metadatele mesajelor si a
dovedi integritatea conversatiei; (2) Interogatoriul reclamantei, cu intrebari specifice
despre modelul autoturismului pretins cumparat, dotari, termen de livrare agreat verbal —

aspecte la care reclamanta nu va putea raspunde coerent, demonstrand fictivitatea vanzarii.

C. Sarcina probei: Rasturnarea prezumtiei de vanzare si

dovedirea acordului simulatoriu (animus simulandi)

Desi reclamanta are avantajul inscrisului (factura), parata poate rasturna aceasta
aparenta. Conform actori incumbit probatio, reclamanta trebuie sa dovedeasca existenta
contractului de vanzare, dar parata, prin reconventionald, preia sarcina probei pentru

simulatie. Mesajele care mentioneaza ,restituirea banilor” sunt fatale pentru teza vanzarii.

VIII. RISCURI PROCEDURALE SI DE FOND -
CALIFICAREA JURIDICA A OPERATIUNII

Identificarea riscurilor este esentiala pentru calibrarea apararii.

A. Riscuri procedurale: Verificarea competentei materiale a
Judecatoriei Oradea (Art. 94 CPC)

NECOMPETENTA MATERIALA A JUDECATORIEI ORADEA

Reclamanta a sesizat Judecatoria Oradea pentru o pretentie de 250.000 Lei.
Conform Art. 94 pct. 1 lit. k C.proc.civ., judecatoria judeca cereri evaluabile in
bani pana la 200.000 Lei inclusiv. Peste acest prag, competenta revine

Tribunalului. Probabilitatea admiterii exceptiei este de 100%.

— Strategie de contracarare:




Invocarea exceptiei de necompetentd materiald prin intAmpinare. Declinarea cauzei catre
Tribunalul Bihor va intarzia procesul, dar va asigura o judecata mai riguroasa.

B. Riscuri de fond: Dificultatea probarii simulatiei intre

profesionisti in absenta unui inscris autentic

RESPINGEREA PROBEI CU MARTORI

Instanta ar putea considera ca mesajele WhatsApp nu sunt suficient de explicite
pentru a constitui un inceput de dovada scrisd, limitand probatiunea la

inscrisuri. Impactul ar fi sever, parata ramanand legata de factura de vanzare.

- Strategie de contracarare:

Depunerea unui raport de expertiza extrajudiciara informatica si coroborarea cu extrasele
contabile care sd arate ca parata nu are in obiectul de activitate sau in stoc autoturisme de
acea valoare.

C. Riscuri financiare: Impactul dobanzilor penalizatoare si al
cheltuielilor de judecata

EXECUTAREA SILITA PE BAZA REZOLUTIUNII

Daca se admite rezolutiunea, parata va fi obligata la plata imediata a 250.000
Lei plus dobanzi comerciale mari si cheltuieli de judecata. Impact sever asupra
lichiditatii.

— Strategie de contracarare:

Solicitarea esalonarii platii in cadrul unei eventuale tranzactii sau invocarea beneficiului
unui termen de gratie conform Art. 1550 C.civ.

IX. STRATEGIE DE APARARE A PARATEI BETA S.R.L. -
INVOCAREA ACTULUI SECRET

Strategia finala se va structura pe trei piloni:

1. Pilonul Procedural: Invocarea necompetentei materiale a Judecatoriei Oradea.
Obiectivul este mutarea litigiului la Tribunalul Bihor, unde complexitatea simulatiei intre

profesionisti este mai bine inteleasa.



2. Pilonul de Fond (Reconventionala): Atacarea facturii prin actiunea in simulatie.
Vom demonstra ca factura este un act deghizat. Vom solicita instantei sa constate ca raportul
real este un imprumut farad dobanda sau cu dobanda legald civila, nu penalizatoare
comerciala.

3. Pilonul Probator: Utilizarea mesajelor WhatsApp pentru a ,sparge” aparenta
facturii. Vom insista pe lipsa elementelor de identificare a bunului in factura (eroare asupra

obiectului) si pe pasivitatea reclamantei de 19 luni ca dovada a lipsei intentiei de a cumpara.

Concluzionand, apararea BETA S.R.L. este solidd daca se reuseste recalificarea
juridicd a sumei din ,avans” in ,imprumut”, fapt ce va duce la respingerea capatului de
cerere privind rezolutiunea si va limita pretentiile reclamantei la simpla restituire a

capitalului, fara sanctiunile contractuale specifice vanzarii.

IX. STRATEGIE PROCESUALA SI TACTICA DE
APARARE

A. Strategie principala: Intampinare si Cerere Reconventionala

pentru constatarea simulatiei

In contextul litigiului pendinte, finregistrat sub nr. 111/271/2026 pe rolul
Judecatoriei Oradea, strategia fundamentala a subscrisei BETA S.R.L. trebuie sa se
axeze pe demontarea aparentei juridice create de Factura fiscala seria XYZW nr. 2830 din
data de 10.05.2024. Recomandam imperativ depunerea unui pachet procesual compus din
IntAmpinare si Cerere Reconventionalid, in termenul previzut de Art. 201
C.proc.civ., pentru a evita decaderea din dreptul de a propune probe si de a invoca exceptii.
Obiectul cererii reconventionale va fi constatarea caracterului simulat al operatiunii de
vanzare-cumparare, prin deghizarea unui contract de imprumut sub forma unei achizitii de
autoturism. Aceasta abordare este sustinutd de existenta unor mesaje pe platforma
WhatsApp, care constituie un inceput de dovada scrisa in sensul Art. 310 C.proc.civ.,

relevand vointa reala a partilor, contrara celei exprimate in actul public.



Fundamentarea juridica a simulatiei se regaseste in Art. 1289 C.civ., care stipuleaza ci
contractul secret produce efecte numai intre parti. In speti, actul public (factura de avans)
este unul fictiv in ceea ce priveste natura sa juridica, ascunzand un negotium real de
imprumut. Conform Deciziei ICCJ Sectia a II-a civili nr. 648/2022, corespondenta
electronica poate face credibil faptul pretins, permitand administrarea probei cu martori
pentru a dovedi acordul simulatoriu. Este esential sa demonstram ca ALPHA S.R.L. nu a
avut niciodati intentia de a achizitiona un vehicul, ci a urmarit acordarea unei sume de bani
cu titlu de imprumut, probabil pentru a eluda anumite reglementari fiscale sau pentru a
obtine o garantie atipica. Prin reconventionald, vom solicita instantei sa constate ca suma de
250.000,00 Lei nu reprezinta un avans, ci principalul unui imprumut, fapt ce anuleaza

temeiul rezolutiunii solicitate de reclamanta.

Un aspect critic in aceasta strategie este dovedirea animus simulandi, respectiv intentia
comuna a partilor de a crea o aparenta inselatoare pentru terti, dar care sa nu produca
efectele unei vanzari intre ele. Analizind jurisprudenta relevanti, respectiv Decizia ICCJ
Sectia I civila nr. 639/2023, observam ca simulatia poate imbraca forma deghizarii
naturii contractului atunci cand partile incheie un act public (vanzare) pentru a masca un act
secret (imprumut). In cazul nostru, mesajele WhatsApp confirmi cii plata a fost discutata
in termeni de creditare, nu de achizitie comerciala. Lipsa oricaror specificatii tehnice ale
autoturismului in factura (serie sasiu, model exact, dotari) intareste teza fictivitatii vanzarii,
deoarece nicio societate comerciala nu ar achita un avans de o asemenea magnitudine fara o

identificare riguroasa a bunului.

Prin urmare, prin Cererea Reconventionala, vom invoca nulitatea partiala a facturii
sub aspectul cauzei juridice, solicitand recalificarea raportului in conformitate cu vointa
reald. Aceastd mutare tactica transforma pozitia BETA S.R.L. din debitor aflat in culpa
contractuala (pentru nelivrare) in debitor al unei sume de bani (imprumutat), beneficiind de
termenele de prescriptie si de probatiune specifice contractului de imprumut. Mai mult, daca
demonstram ca imprumutul nu a ajuns la scadentd sau ca nu s-au stabilit dobanzi, putem
respinge capatul de cerere accesoriu al reclamantei privind dobanda penalizatoare de
2.284,25 Lei, deoarece aceasta este calculata pe premisa unei intarzieri in livrarea unui

bun, premisa care devine falsa in ipoteza simulatiei.

In concluzie, pachetul de apirare trebuie si fie unul agresiv si bine documentat
probatoriu. Vom solicita instantei, in temeiul Art. 255 C.proc.civ., incuviintarea probei cu
inscrisuri (extrasele de conversatie), a probei cu martori (angajati sau parteneri care au
asistat la negocieri) si a interogatoriului reclamantei. Scopul este de a forta ALPHA S.R.L.
sa recunoasca natura reala a transferului bancar din data de 13.05.2024. Succesul acestei
strategii depinde de capacitatea noastra de a prezenta mesajele digitale ca pe un tot unitar,
demonstrand o succesiune logicd a evenimentelor care exclude orice intentie de vanzare-

cumparare autentica.



B. Strategii alternative: Exceptia de neexecutare a obligatiilor

corelative in ipoteza vanzarii

In subsidiar, in situatia in care instanta ar respinge teza simulatiei si ar mentine
calificarea contractului ca fiind unul de vanzare-cumparare, strategia de aparare a BETA
S.R.L. se va orienta catre invocarea exceptiei de neexecutare a contractului (exceptio
non adimpleti contractus), conform Art. 1556 C.civ.. Desi reclamanta sustine ca si-a
indeplinit obligatia prin plata avansului, vom argumenta ca aceasta plata a fost incompleta
sau ca au existat obligatii corelative ale cumparatorului (cum ar fi furnizarea specificatiilor
finale sau alegerea modelului) pe care ALPHA S.R.L. nu le-a indeplinit, impiedicand astfel
livrarea. Aceasta aparare tinde la respingerea rezolutiunii ca fiind prematura sau

neintemeiata, parata nefiind in culpa exclusiva.

Analizand textul Art. 1556 C.civ., acesta prevede ca atunci cand obligatiile nascute
dintr-un contract sinalagmatic sunt exigibile, iar una dintre parti nu executa sau nu ofera
executarea obligatiei, cealaltd parte poate, intr-o madsurd corespunzatoare, sa refuze
executarea propriei obligatii. Vom sustine ca livrarea autoturismului era conditionata de
plata restului de pret sau de indeplinirea unor formalitati administrative de catre
reclamanta. Daca factura de 250.000,00 Lei reprezintd doar un avans, inseamna ca pretul
total este superior, iar in absenta dovezii disponibilitatii reclamantei de a achita diferenta,
BETA S.R.L. a fost indreptatita sa suspende livrarea. Aceasta tactica vizeaza paralizarea

actiunii in rezolutiune, mentinand contractul in fiinta si evitand restituirea imediata a sumei.

Mai mult, vom invoca faptul ca termenul de livrare nu a fost niciodata stipulat in mod
expres in cuprinsul Facturii nr. 2830. In absenta unui termen cert, obligatia de livrare nu
poate fi considerata esentiala in sensul Art. 1551 C.civ., iar simpla trecere a timpului nu
atrage automat rezolutiunea. Reclamanta a pus in intarziere societatea noastra abia la data
de 25.10.2025, prin Notificarea nr. 451/N/2025. Vom argumenta ca intervalul scurs de la
notificare pana la introducerea actiunii (17.11.2025) este insuficient pentru a caracteriza o
neexecutare culpabild grava, mai ales in contextul crizelor de aprovizionare din industria

auto, care constituie un caz fortuit sau o imprejurare ce exclude culpa paratei.

O altd linie de apdrare subsidiara vizeaza contestarea cuantumului dobanzilor.
Reclamanta solicita dobanda legala penalizatoare de 14,50% pe an, bazandu-se pe O.G. nr.
13/2011. Vom arata ci, in materie comerciala, daca nu s-a stipulat un pact comisoriu sau o
clauza penald, dobanda nu poate curge decat de la data punerii in intarziere efective si doar
daca creanta este certa, lichida si exigibila. Or, caracterul cert al creantei de restituire
este contestat prin insasi existenta litigiului asupra simulatiei. Astfel, solicitarea de plata a
sumei de 2.284,25 Lei este neintemeiata pentru perioada anterioara unei hotarari

definitive care sa stabileasca obligatia de restituire.



In final, aceasti strategie alternativi are rolul de a oferi instantei o cale de mijloc. Chiar
daca judecitorul nu este convins de existenta simulatiei, el poate constata ci neexecutarea
nu este suficient de grava pentru a justifica desfiintarea contractului, acordand eventual un
termen de gratie pentru executare, conform Art. 1550 alin. (1) C.civ.. Aceasta ar permite
BETA S.R.L. sa pastreze lichiditatile si sd negocieze o solutie de iesire din contract mult

mai avantajoasa decat restituirea integrala si imediata a sumei de un sfert de milion de lei.

C. Tranzactie: Oportunitatea recalificarii sumei ca imprumut

cu termen de gratie

Avand in vedere riscurile inerente oricarui proces, propunem explorarea unei cai de
solutionare amiabila prin incheierea unei Tranzactii, conform Art. 2267 C.civ.. Aceasta
tranzactie ar trebui sa aiba ca obiect principal recunoasterea de catre ambele parti a faptului
ca suma de 250.000,00 Lei a fost acordata cu titlu de imprumut, stingand astfel orice
pretentie derivata din contractul de vanzare-cumparare simulat. Avantajul major pentru
BETA S.R.L. ar fi obtinerea unui termen de gratie sau a unei esalonari a platii, evitand

astfel executarea silita imediata care ar putea bloca activitatea societatii.

Tranzactia ar trebui sa prevadd in mod expres renuntarea reclamantei la actiunea in
rezolutiune si la pretentiile privind dobanzile penalizatoare de 2.284,25 Lei. In schimb,
societatea noastra ar putea accepta plata unei dobanzi remuneratorii modice, transformand
astfel un conflict juridic costisitor intr-o relatie de creditare clarificata. Din punct de vedere
fiscal, aceasta recalificare prin acordul partilor ar regulariza situatia contabild a ambelor

entitati, eliminand riscul unor sanctiuni pentru inregistrarea de facturi fictive de avans.

Un element esential al acestei negocieri este utilizarea mesajelor WhatsApp ca parghie
de presiune. Vom comunica adversarului ca detinem dovezi irefutabile privind simulatia si
cd, in cazul continuarii procesului, vom solicita instantei sesizarea organelor fiscale pentru
investigarea naturii reale a tranzactiilor ALPHA S.R.L.. Aceasta perspectiva a unui control
fiscal ar putea determina reclamanta si accepte o solutie de compromis, respectiv
transformarea avansului intr-un imprumut cu scadenti la 12-24 luni. Aceasta durata ar
oferi societatii noastre timpul necesar pentru a genera lichiditatile necesare restituirii, fara a

afecta fluxul de numerar operativ.

In conformitate cu Art. 438 C.proc.civ., partile se pot infitisa oricind in cursul
judecatii pentru a cere sa se dea o hotarare care sa consfinteasca tranzactia lor. Recomandam
initierea acestor discutii imediat dupa depunerea intdmpinarii, moment in care reclamanta
va realiza soliditatea apararii noastre bazate pe probele digitale. O hotarare de expedient ar
pune capat litigiului rapid, reducand cheltuielile de judecata si onorariile avocatiale care,

avand in vedere valoarea obiectului de 250.000,00 Lei, vor fi considerabile.



In concluzie, tranzactia nu trebuie privitd ca o admitere a vinovitiei, ci ca o gestionare
strategicad a resurselor. Recalificarea sumei ca imprumut este solutia cea mai apropiatd de
adevirul faptic si cea mai sigura din punct de vedere juridic pentru a evita sanctiunile
drastice ale rezolutiunii contractuale. Este o strategie de tip win-win, care ofera reclamantei
certitudinea recuperarii banilor intr-un termen agreat, iar paratei protectia impotriva unei

devalizari subite a patrimoniului prin executare silita.

X. CONTRA-ARGUMENTARE PREVENTIVA -
DEMONTAREA TEZEI REZOLUTIUNII CULPABILE

Teza rezolutiunii culpabile sustinuti de ALPHA S.R.L. se bazeaza pe o premisa
juridicd eronati: existenta unui contract de vanzare-cumparare valid si eficient. Contra-
argumentarea noastra preventiva va demonstra cd, in realitate, nu poate exista o neexecutare
culpabila a unei obligatii de livrare daca partile nu au convenit niciodatd, in mod real, asupra
unui transfer de proprietate. Rezolutiunea, ca remediu reglementat de Art. 1549 C.civ.,
presupune o neexecutare a unor obligatii contractuale valabile. Or, dacd demonstram
simulatia, contractul de vanzare este desfiintat intre parti, fiind inlocuit de contractul secret

de imprumut, ceea ce face ca intreaga argumentatie a reclamantei sa ramana fara obiect.

Vom demonta afirmatia reclamantei conform careia neexecutarea este semnificativa si
esentiala in sensul Art. 1551 C.civ.. Pentru ca o neexecutare sa fie esentiala, ea trebuie sa
afecteze substanta contractului astfel cum a fost ea inteleasa de parti la momentul incheierii.
Daca partile au inteles ca factura este doar un paravan pentru un imprumut, atunci
ynelivrarea” autoturismului nu reprezinta o incilcare a contractului, ci respectarea acordului
simulatoriu. Reclamanta nu poate invoca propria mala fides (rea-credinta) pentru a solicita
rezolutiunea unui act despre care stia ca este fictiv, aplicandu-se principiul nemo auditur

propriam turpitudinem allegans (nimeni nu poate fi ascultat invocandu-si propria culpa).

Un alt contra-argument vizeaza lipsa punerii in intarziere adecvate pentru o perioada
rezonabila. Desi reclamanta invoca o notificare din 25.10.2025, vom arata ca aceasta a fost
trimisa cu scopul pur formal de a pregati actiunea in instanta, fara a oferi paratei o
posibilitate reala de executare (presupunand cd vanzarea ar fi fost reald). Mai mult,
pasivitatea reclamantei timp de 19 luni (din mai 2024 pana in octombrie 2025)
demonstreaza ca aceasta nu a considerat livrarea ca fiind urgenta sau esentiala, ceea ce
contrazice caracterul ,semnificativ’ al neexecutarii pretinse acum. Aceasta inactiune
prelungitd este incompatibild cu conduita unui cumpdrator care a achitat un avans

substantial si care are nevoie de bunul respectiv.



Vom sublinia, de asemenea, ca factura fiscald nr. 2830 nu contine elementele esentiale
ale unui contract de vAnzare-cumpirare, cum ar fi descrierea individualizati a bunului. In
absenta determinérii obiectului, contractul de vanzare ar putea fi considerat nul pentru lipsa
unui obiect determinat sau determinabil, conform Art. 1225 C.civ.. Daci obiectul nu este
determinat, nu se poate vorbi de o neexecutare a obligatiei de livrare, deoarece nu se stie ce
anume trebuia livrat. Aceasta lacuna a actului public este o dovada indirecta, dar puternica, a
faptului ca intentia partilor a fost alta decat vanzarea, respectiv simpla justificare a unui

transfer de bani (imprumut).

In ceea ce priveste prejudiciul pretins de reclamanti, vom argumenta ci acesta este
inexistent sau auto-indus. Daca suma de 250.000,00 Lei a fost un imprumut, reclamanta
a beneficiat de pe urma acestei operatiuni (posibil prin dobanzi nedeclarate sau alte avantaje
comerciale discutate pe WhatsApp). Solicitarea de a primi inapoi suma plus dobanzi
penalizatoare de 2.284,25 Lei reprezinta o incercare de imbogatire fara justa cauza,
profitand de aparenta creata chiar de ea. Vom solicita instantei sa analizeze contextul
economic al tranzactiei, care releva ca ALPHA S.R.L. a actionat ca un creditor, nu ca un

consumator sau cumparator de buna-credinta.

In concluzie, demontarea tezei rezolutiunii se va face prin atacarea fundamentului siu:
validitatea si realitatea consimtamantului la vanzare. Vom demonstra cd actiunea
reclamantei este un abuz de drept procesual, incercand sa utilizeze institutia rezolutiunii
pentru a recupera un imprumut prin ocolirea procedurilor legale de executare a contractelor
de credit. Aceasta strategie de contra-argumentare preventiva va pune sub semnul intrebarii
intreaga logica a cererii de chemare in judecata, pregatind terenul pentru admiterea cererii

noastre reconventionale.

A. Anticiparea argumentelor ALPHA S.R.L. privind lipsa

livrarii autoturismului

Este previzibil ca ALPHA S.R.L. va insista pe argumentul simplist al ,,faptului material
al nelivrarii”. Acestia vor prezenta factura si extrasul de cont din 13.05.2024 ca dovezi
absolute ale unei tranzactii comerciale esuate. Vor sustine ca, in materie comerciala, factura
acceptata la plata face dovada deplind impotriva emitentului si ca orice aparare bazatid pe

mesaje de chat este inadmisibila sau irelevanta in fata unui document contabil oficial.

Reclamanta va incerca probabil sa invoce Art. 2773 C.proc.civ. privind forta probanta
a inscrisurilor sub semnatura privata, argumentand ca factura, odata achitata, confirma
existenta raportului de vanzare. Vor pretinde ca mesajele de pe WhatsApp sunt scoase din
context sau ca reprezinta discutii preliminare care au fost ulterior ,absorbite” de contractul
final materializat prin factura. Aceasta tactica vizeaza limitarea probatoriului la documentele

sreci”, contabile, unde parata pare a fi in culpa.



Anticipam, de asemenea, ci vor folosi argumentul ,profesionistului in afaceri”. Vor
sustine ca BETA S.R.L., in calitate de profesionist, nu ar fi emis o factura de avans
autoturism daca nu ar fi avut intentia de a vinde, si ca invocarea simulatiei este o strategie de
rea-credin{d pentru a evita restituirea banilor. Vor incerca si induca instantei ideea ca
societatea noastra a incasat banii cu titlu de pret si i-a folosit in interes propriu, refuzand

apoi livrarea fara nicio justificare legala.

Pentru a contracara aceste argumente, trebuie sa fim pregatiti sa demonstram ca factura
a fost emisa la solicitarea expresa a reclamantei, pentru a-i servi acesteia in scopuri contabile
proprii (posibil deducerea TVA sau justificarea unor cheltuieli), ceea ce confirma acordul
simulatoriu. Vom arata ca forta probanta a facturii este limitata in raporturile dintre parti
atunci cand se invoca simulatia, deoarece simulatia vizeaza tocmai neconcordanta dintre
actul scris si vointa reala. Mesajele WhatsApp nu sunt ,discutii preliminare”, ci dovada

actului secret care a coexistat cu factura, conform cerintelor stabilite in Decizia ICCJ nr.

1325/2019.

B. Demontarea caracterului esential al neexecutarii prin

prisma naturii reale a contractului

Un punct central al apararii noastre va fi demonstrarea faptului ca nelivrarea nu poate fi
o neexecutare ,esentiala” daca livrarea nu a fost niciodata scopul real al contractului.
Conform Art. 1551 C.civ., creditorul nu poate cere rezolutiunea daca neexecutarea este de
micd insemnitate. In optica noastri, neexecutarea unei obligatii fictive este, prin definitie,
lipsita de insemnatate juridica in raportul dintre parti. Daca scopul real a fost imprumutul,
atunci ,esentiald” este doar obligatia de restituire a banilor la scadentd, nu livrarea unui

obiect care a servit doar ca denumire pe o factura.

Vom argumenta ci natura reald a contractului este cea de imprumut de consumatie,
reglementat de Art. 2158 C.civ.. Intr-un astfel de contract, obligatia principald a
imprumutatului este de a restitui suma primita la termenul convenit. Daca pe WhatsApp s-
a agreat un termen de restituire care nu a expirat inca, atunci nu exista nicio neexecutare,
nici macar a contractului secret. Prin urmare, actiunea in rezolutiune este o eroare de

calificare juridica, reclamanta incercand sa aplice remediile vanzarii unui raport de creditare.

Mai mult, vom arata ca reclamanta nu a suferit niciun prejudiciu prin nelivrare,
deoarece nu a facut niciun demers pentru a intra in posesia bunului timp de un an si
jumatate. Daca livrarea ar fi fost esentiala, ALPHA S.R.L. ar fi somat parata mult mai
devreme. Aceasta tolerantd indelungatd confirma ca reclamanta a privit suma de
250.000,00 Lei ca pe o investitie sau un Imprumut acordat societatii noastre, fiind
multumita cu aceasta situatie pana la momentul in care a decis, in mod oportunist, sa ceara

banii inapoi prin calea fortata a rezolutiunii.



In concluzie, prin demontarea caracterului esential al neexecutirii, lovim in insisi
admisibilitatea actiunii principale. Vom solicita instantei sd constate ca, in absenta unei
intentii reale de a cumpara, reclamanta nu are calitatea de ,creditor victima a neexecutarii”
care sa poata pretinde rezolutiunea. Aceasta abordare muta centrul de greutate al procesului
de la ,,de ce nu s-a livrat masina” la ,ce au vrut de fapt partile cand au transferat banii”, unde

probele noastre digitale sunt decisive.

XI. ESTIMARE SANSE DE SUCCES IN
RECONVENTIONALA SI INTAMPINARE

Evaluarea sanselor de succes pentru BETA S.R.L. in fata Judecatoriei Oradea
trebuie facuta cu prudenta, dar si cu incredere in soliditatea probelor digitale. Estimam o
probabilitate de succes de aproximativ 65-70% pentru admiterea cererii reconventionale de
constatare a simulatiei, cu conditia ca mesajele WhatsApp sa fie prezentate printr-o
expertiza informatica care sa le ateste integritatea. Succesul depinde in mod critic de
calificarea acestor mesaje ca inceput de dovada scrisd, ceea ce va deschide calea probei cu

martori, esentiala pentru a explica contextul simulatiei.

In ceea ce priveste intAmpinarea, sansele de a respinge actiunea in rezolutiune sunt
strans legate de succesul reconventionalei. Daca instanta accepta ca a fost un imprumut,
rezolutiunea vanzarii devine imposibila din punct de vedere juridic. Totusi, exista riscul ca
instanta sa considere ca, indiferent de denumirea contractului, suma de 250.000,00 Lei
trebuie restituita, caz in care victoria noastra ar fi una tactica (evitarea daunelor si a
dobanzilor penalizatoare mari), dar nu si financiara totala (obligatia de restituire a

principalului ramanand valabila).

A. Scenariu optimist: Admiterea simulatiei si respingerea

rezolutiunii

In acest scenariu, instanta analizeazi coroborat factura fiscald si mesajele WhatsApp,
ajungand la concluzia ca vointa reala a partilor a fost incheierea unui contract de imprumut.
Judecatorul va aplica Art. 1289 C.civ. si va constata ca actul public de vanzare este
inopozabil partilor in ceea ce priveste natura sa, fiind inlocuit de contractul secret de
imprumut. Ca urmare, actiunea principald a ALPHA S.R.L. va fi respinsa ca neintemeiata,

deoarece nu se poate rezolutiona un contract care nu a existat in mod real.



Consecinta financiara ar fi extrem de favorabild pentru BETA S.R.L.. Nu numai ca am
evita plata dobanzii de 2.284,25 Lei si a cheltuielilor de judecata ale adversarului, dar am
putea obtine si un termen de platd pentru principal, daca demonstram ca imprumutul nu a
ajuns la scadenta. Mai mult, reclamanta ar putea fi obligata la plata cheltuielilor noastre de
judecata, inclusiv onorariul avocatial si costul expertizei IT. Acest deznodimant ar
reprezenta o victorie totald, restabilind adevarul juridic si protejand fluxul de numerar al

societatii.

B. Scenariu realist: Recunoasterea creantei ca imprumut, dar

cu obligatie de restituire imediata

Acesta este scenariul cel mai probabil. Instanta admite simulatia, recalifica avansul ca
imprumut, dar constata ca, prin notificarea din 25.10.2025, reclamanta si-a manifestat
vointa de a recupera banii, ceea ce echivaleaza cu o cerere de restituire a imprumutului la
vedere sau cu scadent depasiti. In acest caz, instanta va respinge rezolutiunea, dar va obliga
BETA S.R.L. la restituirea sumei de 250.000,00 Lei in temeiul contractului de imprumut

constatat.

Desi principalul trebuie restituit, castigul nostru constd in eliminarea culpei
contractuale si a sanctiunilor asociate rezolutiunii. Dobanzile penalizatoare ar putea fi
recalculate la un nivel mult mai mic sau chiar anulate pentru perioada anterioara procesului,
daca se considera ca scadenta imprumutului nu era clar stabilita. Este o solutie de echilibru
care confirma pozitia noastra juridica, dar impune returnarea lichiditatilor catre ALPHA

S.R.L., oferindu-ne totusi un ragaz pana la finalizarea procesului (aproximativ 1-2 ani).

C. Scenariu pesimist: Mentinerea calificarii de vanzare si

admiterea rezolutiunii

In acest caz, instanta respinge mesajele WhatsApp ca fiind insuficiente pentru a
rasturna forta probanta a facturii fiscale acceptate la plata. Judecatorul ar putea considera ca
simulatia nu a fost doveditd cu rigoarea necesari sau ci mesajele sunt ambigue. In
consecintd, va constata neexecutarea obligatiei de livrare a autoturismului si va dispune

rezolutiunea contractului conform Art. 1549 C.civ..

Impactul ar fi sever: BETA S.R.L. va fi obligatd la restituirea imediatd a celor
250.000,00 Lei, la plata dobanzii de 2.284,25 Lei (plus dobanzi in continuare pana la
plata) si la suportarea tuturor cheltuielilor de judecata ale reclamantei. Aceasta solutie ar
pune o presiune imensa pe lichiditatile firmei si ar putea duce la executare silita rapida
asupra conturilor sau activelor societatii. Este riscul pe care trebuie sa il minimizam printr-o

probatiune impecabila in faza de fond.

D. Sinteza cu justificare completa a probabilitatilor



Sinteza probabilitatilor indica faptul cd parata are o pozitie defensiva solida. Justificarea
probabilitatii de 70% pentru succesul partial (recalificarea in imprumut) se bazeaza pe
jurisprudenta constanti a ICCJ (ex: ) care protejeazi vointa reali a pirtilor in fata
formalismului contabil. Totusi, probabilitatea de a evita complet restituirea banilor este mica
(10%), deoarece suma a fost primita si trebuie returnata sub un titlu sau altul. Strategia
noastra se concentreaza pe controlul momentului si costului acestei restituiri, transformand

o ,penalitate” de rezolutiune intr-o simpla ,platd” de imprumut.

XII. ANALIZA COSTURI-BENEFICII A LITIGIULUI LA
JUDECATORIA ORADEA

Litigiul la Judecatoria Oradea implici o analizd financiara riguroasa. Valoarea
pretentiilor de 250.000,00 Lei plaseaza dosarul intr-o zona de risc financiar mediu-mare
pentru o societate comerciald de talia BETA S.R.L.. Costurile directe includ taxele de
timbru, onorariile avocatiale si costurile expertizelor, in timp ce beneficiile vizeaza evitarea

penalitatilor si castigarea de timp pentru restructurarea datoriilor.

A. Costuri estimate: Taxa de timbru pentru reconventionala si

onorarii experti IT

Conform O.U.G. nr. 80/2013, taxa de timbru pentru cererea reconventionald in
constatarea simulatiei se calculeaza la valoarea obiectului. Pentru suma de 250.000,00
Lei, taxa de timbru estimata este de aproximativ 5.105,00 Lei (calculata ca 1% din valoare
plus sumele fixe pe transe). Aceasta este o investitie necesara pentru a valida apararea
noastra. La aceasta se adauga onorariul pentru un expert IT autorizat, estimat la 2.500 -
4.000 Lei, necesar pentru extragerea si certificarea mesajelor WhatsApp conform

standardelor judiciare.

Onorariul avocatial pentru un astfel de litigiu complex, care implica atat aparare cat si
cerere reconventionald, poate varia intre 10.000 si 20.000 Lei, in functie de numarul de
termene si volumul de munca. Totalul costurilor de pornire se situeaza deci in jurul sumei de
20.000 - 30.000 Lei. Desi suma pare mare, ea reprezinta doar 10-12% din valoarea
debitului principal, fiind justificatd de potentialul de a evita dobanzi si cheltuieli adverse

mult mai mari in caz de pierdere a procesului.

B. Beneficii potentiale: Evitarea daunelor-interese si

esalonarea platii imprumutului



Principalul beneficiu este evitarea sanctiunii rezolutiunii, care ar obliga la plata imediata
a intregii sume plus dobanzi penalizatoare de 14,50%. Prin recalificarea in imprumut,
putem argumenta ca dobanda legali penalizatoare nu se aplica sau se aplica la un nivel mult
mai scazut (rata de referinta BNR fara majorarea de 8 puncte, daca nu suntem considerati in
intarziere culpabild pe vanzare). Aceasta ar insemna o economie de mii de lei lunar in

dobanzi.

Un alt beneficiu major este esalonarea. Un proces la Judecatoria Oradea, urmat de apel
la Tribunalul Bihor, poate dura intre 18 si 30 de luni. In acest interval, BETA S.R.L.
pastreaza posesia sumei de 250.000,00 Lei, pe care o poate rula in activitatea curenta,
generand profit care sa acopere ulterior restituirea. Practic, litigiul functioneaza ca o forma
de creditare fortata, mult mai ieftina decat un credit bancar de urgenta sau decat executarea

silitd imediata.

C. Durata estimata a procesului si calendarul etapelor
procesuale

Estimdm urmatorul calendar: Luna 1-2: Depunere intdmpinare si reconventionald,
regularizare cerere. Luna 3-6: Primul termen de judecatd, incuviintare probe, numire
expert IT. Luna 77-12: Administrare probe (interogatoriu, martori, raport expertizd). Luna
13-18: Dezbateri pe fond si pronuntarea sentintei la Judecatoria Oradea. Luna 19-24: Faza
de apel la Tribunalul Bihor. Aceasta durata extinsa ofera societatii noastre predictibilitate si

timp pentru negocierea unei tranzactii avantajoase in orice moment al procesului.

XIII. RECOMANDARI CONCRETE DE ACTIUNE -
PREGATIRE DOCUMENTE PROCEDURALE

Pentru a asigura o apdarare eficienta a societatii BETA S.R.L., este imperativa trecerea
imediata la faza de executie a strategiei juridice. Recomandarile noastre vizeaza securizarea
probelor digitale si respectarea strictd a termenelor procedurale, pentru a nu ldsa nicio bresa
reclamantei ALPHA S.R.L.. Orice intarziere in depunerea actelor poate fi interpretata de

instanta ca o recunoastere implicita a culpei sau ca o incercare de tergiversare nejustificata.

1. Actiuni imediate: Redactare Intampinare si Cerere

Reconventionala (termen decadere)



Prima si cea mai importantd actiune este redactarea si depunerea Intampinarii
insotite de Cererea Reconventionala. Termenul legal este de 25 de zile de la
comunicarea cererii de chemare in judecati, conform Art. 201 alin. (1) C.proc.civ.. In
cuprinsul intdmpindrii, vom invoca exceptia de netemeinicie a rezolutiunii, argumentand
lipsa culpei pardtei prin prisma simulatiei. In reconventionald, vom solicita expres
constatarea caracterului simulat al facturii nr. 2830 si recalificarea sumei de 250.000,00

Lei ca imprumut.

Este vital ca aceste doua acte sa fie depuse impreund, ca un pachet unitar. Cererea
reconventionala trebuie sa indeplineasca toate conditiile unei cereri de chemare in judecata,
inclusiv indicarea temeiului de drept (Art. 1289 C.civ.) si plata taxei judiciare de timbru.
Neindeplinirea acestor formalitati in termenul de intampinare atrage decaderea paratului
din dreptul de a mai formula pretentii proprii in cadrul acestui proces, fortandu-ne la un

proces separat care nu ar suspenda executarea in acest dosar.

2. Actiuni pe termen scurt: Conservarea probelor digitale si

notificarea bancii

Imediat dupa depunerea actelor procedurale, trebuie procedat la conservarea
probelor digitale. Mesajele WhatsApp trebuie salvate in format cloud si exportate intr-
un format care sa includa metadatele (data, ora, numerele de telefon ale expeditorului si
destinatarului). Recomandam apelarea la un notar public pentru un proces-verbal de
constatare de stare a continutului telefonului, conform Art. 364 C.proc.civ., pentru a avea
o dovada preconstituitd in cazul in care dispozitivul se defecteaza sau mesajele sunt sterse

accidental.

De asemenea, recomandam notificarea bancii prin care s-a efectuat plata de
250.000,00 Lei pentru a obtine detalii suplimentare despre mesajul atasat ordinului de
plata. Daca in detaliile platii apare orice referire la ,ijmprumut”, ,creditare” sau ,transfer”,
acesta va fi un argument imbatabil in favoarea simulatiei. Securizarea acestor informatii
bancare trebuie facuta acum, inainte ca arhivele sa devina mai greu accesibile sau ca banca

sa solicite ordine judecatoresti pentru detalii vechi.

3. Actiuni pe termen mediu: Propunerea interogatoriului si a

martorilor asistenti la discutii

In faza de propunere a probelor, vom solicita instantei administrarea interogatoriului
reprezentantului legal al ALPHA S.R.L.. Intrebirile vor fi formulate strategic pentru a
induce recunoasterea faptului ca societatea reclamanta nu avea nevoie de un autoturism la
acel moment si ca discutiile au vizat intotdeauna un sprijin financiar (imprumut). Conform
Art. 358 C.proc.civ., daca partea refuza sa raspunda sau nu se infatiseaza, instanta poate

socoti aceste fapte ca o marturisire deplina.



Totodata, trebuie identificati si pregatiti martorii. Acestia pot fi angajati ai BETA
S.R.L. sau parteneri de afaceri care au cunostintd despre intelegerea reala. Martorii vor
trebui sa confirme ci, desi s-a emis o factura de autoturism, in cadrul intalnirilor de afaceri
s-a vorbit exclusiv despre un imprumut. Declaratiile lor vor completa ,inceputul de dovada
scrisda” oferit de WhatsApp, formand un probatoriu coerent si convingator pentru

judecatorul de la Judecatoria Oradea.



